Vilniaus verslo kolegijos

2022 — 2023 m. m. pavasario semestro apklausa apie studiju kokybe

Apklausos tikslai

Surinkti savanoriSska, anonimiska grjztamajj rysj apie studijy dalyky (moduliy)
kokybe, suzinoti studenty nuomong apie studijy programos atskiro studijy dalyko (modulio)
ir déstytojo(-y) darbo kokybe. Vadovaujantis gautu griztamuoju rysiu, jgyvendinti aktualius
poky¢ius, siekiant pagerinti studijy kokybe

Apklausos vykdymo laikas
Apklausa buvo vykdyta pasibaigus pavasario semestrui nuo geguzes 2 d. iki birzelio 23 d.

Apklausoje buvo sudarytos salygos dalyvauti visiems nuolatiniy ir iStestiniy studijy
studentams. Apklausai organizuoti buvo naudojama informaciné sistema UNIMETIS.
Apklausoje dalyvavo 99 studentai.

Klausimynas sudarytas i$ konkretaus déstytojo grupes klausimy, kuriy objektas yra
uzsiémimus vedes ar studentus konsultaves déstytojas. Klausimyno pabaigoje studentui
sudaroma galimybé atsakyti | atvirus klausimus, t. y. pateikti papildomus pasitilymus,
pastabas.

Klausimyno teiginiy vertinimui naudojama 5 baly skalé ir 10
baly skalé.

5 baly skalé:
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REZULTATU APTARIMAS

1. Déstymo pradZioje buvo nurodytos vertinimo formos ir kriterijai (%).

Visiskai sutinku I 63,1

7

Sutinku I 19
Nei sutinku, nei sutinku  I—— 7,1
Nesutinku 4,2
VisiSkai nesutinku M 1,6
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Siame grafike pavaizduoti respondenty vertinimai apie vertinimo formas ir kriterijus,
pristatytus déstymo pradzioje. Dauguma respondenty (68,1%) visiSkai sutinka su nurodytomis
formomis ir kriterijais, o 19% tik sutinka. Mazesné respondenty dalis (7,1%) nei sutinka, nei
nesutinka, o tik 4,2% nesutinka, ir 1,6% visiskai nesutinka. Tai rodo, kad dauguma dalyviy

teigiamai vertina pristatymo biidg ir vertinimo kriterijus.
2. Vertinant laikytasi paskelbtuy vertinimo formu ir kriteriju (%).

Visiskai sutinku I 65,5
Sutinku I 20,2
Nei sutinku, nei sutinku I 89
Nesutinku m 1,9
VisiSkai nesutinku 1 3,5
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Siame grafike matome, kaip respondentai vertina laikymasi paskelbty vertinimo formy ir
kriterijy. Dauguma, 65,5%, visiSkai sutinka, kad laikytasi nustatyty vertinimo formy ir kriterijy,
0 20,2% sutinka su Siuo teiginiu. Tik nedidelé dalis respondenty nei sutinka, nei nesutinka
(8,9%), o dar mazesnis procentas nesutinka (1,9%) arba visiskai nesutinka (3,5%). Tai rodo,

kad didzioji dauguma dalyviy yra patenkinti, kaip buvo laikomasi nustatyty vertinimo principy.

3. Teorija iliustruota praktiniais pavyzdziais (%).

Visiskai sutinku I 66
Sutinku GG 18
Nei sutinku, nei sutinku NG 119
Nesutinku =l 2,2
VisiSkai nesutinku m® 1,9
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Siame grafike pateikiami respondenty vertinimai, kaip teorija buvo iliustruota praktiniais
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pavyzdziais. Didzioji dauguma, 66%, visiSkai sutinka, kad teorija buvo aiskiai iliustruota naudojant
praktinius pavyzdzius, o 18% taip pat sutinka su $iuo teiginiu, nors ir su Siek tiek mazesniu entuziazmu.
11,9% respondenty nei sutinka, nei nesutinka, o tik labai maza dalis nesutinka (2,2%) arba visiskai
nesutinka (1,9%). Tai rodo, kad dauguma mokymo dalyviy teigiamai jvertino teorijos perteikima per

praktinius pavyzdzius, laikant tai efektyviu biidu aiskinti mokomaja medziaga.

4. Studijy dalyko metu pateikta medZiaga yra aktuali ir SiuolaikiSka (%).

VisiSkai sutinku I 62,3
Sutinku I 18,6
Nei sutinku, nei sutinku  IET——— 12,1
Nesutinku N 4
VisiSkai nesutinku 3
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Siame grafike pateikti duomenys atspindi, kaip respondentai vertina studijy dalyko metu pateiktos
medziagos aktualumg ir SiuolaikiSkuma. Dauguma, 62,3%, visiskai sutinka, kad pateikta medziaga yra
aktuali ir atitinka Siuolaikines reikmes, o 18,6% taip pat sutinka su Siuo teiginiu. Tuo tarpu 12,1%
respondenty nei sutinka, nei nesutinka su teiginiu, kas rodo tam tikra abejoniy lygj. Mazesné
respondenty dalis (4%) nesutinka, o 3% visiSkai nesutinka, kad medZziaga yra aktuali ir Siuolaikiska. Tai
rodo, kad dauguma studenty vertina pateikta mokomaja medziaga kaip tinkamga ir naudingg Siuolaikinéje

akademingje ir profesinéje aplinkoje.

5. Reikalinga studiju dalyky medZiaga pateikta Moodle aplinkoje (%o).

Visi$kai sutinku I 67,8
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Sutinku T 18 4
Nei sutinku, nei sutinku I 7,6
Nesutinku mmE 3,5
VisiSkai nesutinku 1l 2,7
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Sis grafikas rodo respondenty nuomone apie tai, kaip reikalinga studijy dalyky medziaga buvo
pateikta per Moodle mokymosi aplinkg. DidZioji dauguma, 67,8%, visiskai sutinka, kad jiems reikalinga
medziaga buvo pateikta efektyviai per $ig elektroning mokymosi platforma, o 18,4% sutinka su Siuo
teiginiu. Taciau yra nedidelé dalis respondenty (7,6%), kurie nei sutinka, nei nesutinka, kas gali reiksti,
kad jie susidiré su tam tikrais i$Sukiais ar trikumais naudojantis platforma. Tik 3,5% nesutinka, kad
medziaga buvo tinkamai pateikta, o 2,7% visiSkai nesutinka. Tai rodo, kad Moodle yra vertinama
teigiamai kaip priemoné pateikti studijy medziaga, nors kai kuriems asmenims ji galbiit nepasiteisino

visiskai.



6. Studentai buvo skatinami formuluoti probleminius klausimus, analizuoti, diskutuoti ir

Kt.(%).

Visiskai sutinku I 63,9

’

Sutinku I 19,9
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Nei sutinku, nei sutinku INEG—G——— 10,5
Nesutinku mmm 3,3
VisiSkai nesutinku mm 2,4
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Siame grafike pateikti duomenys rodo, kaip respondentai vertina skatinima formuluoti probleminius
klausimus, analizuoti, diskutuoti ir kt., per studijy dalykus. DidZioji dauguma, 63,9%, visiskai sutinka,
kad buvo skatinami aktyviai dalyvauti mokymosi procese, o 19,9% sutinka su §iuo teiginiu. Sie
duomenys rodo, kad dauguma studenty jautési skatinami ugdyti kritinj mastyma ir diskusijy jgidzius.

Mazesné respondenty dalis (10,5%) nei sutinka, nei nesutinka, kas gali rodyti, kad skatinimas galéjo
biiti nevienodai jauc¢iamas arba ne visada efektyvus. Tik nedidelé respondenty dalis nesutinka (3,3%) ar
visiskai nesutinka (2,4%) su teiginiu, kad buvo skatinami diskutuoti ir analizuoti, o tai rodo, kad nors
pagrindiné studenty dalis patyré teigiama paskata, yra maza dalis, kurig galéjo neveikti §i mokymosi

strategija.

7. Paskaity laikas iSnaudotas racionaliai (%).

VisiSkai sutinku I 63,6
Sutinku GGG 17,5
Nei sutinku, nei sutinku IEE—— 110
Nesutinku mmmm 3,8
VisiSkai nesutinku 3,2
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Siame grafike pavaizduoti respondenty jvertinimai apie paskaity laiko i$naudojimg. DidZioji
dauguma respondenty, 63,6%, visiskai sutinka, kad paskaity laikas buvo i§naudotas racionaliai, 0 17,5%
taip pat sutinka su §iuo teiginiu, bet su mazesne jsitikinimo jéga. Tai rodo, kad daugumos studenty
nuomone paskaitos buvo efektyviai organizuotos.

11,9% respondenty nei sutinka, nei nesutinka, kas gali signalizuoti apie neaiSkumus arba abejones
del laiko valdymo efektyvumo. Tik nedidelé dalis respondenty iSreiskia neigiamg pozitrj: 3,8%
nesutinka ir 3,2% visikai nesutinka, kad paskaity laikas buvo i$naudotas racionaliai. Sie duomenys
rodo, kad nors dauguma studenty teigiamai vertina paskaity laiko naudojima, yra tam tikra dalis, kuri

galbit jaucia, jog galima bty laiko iSnaudojima tobulinti.



8. Per paskaita déstytojas atsako j studenty klausimus, atsiZvelgia j ju poreikius (%).

Visiskai sutinku I 69
Sutinku I 16,7
Nei sutinku, nei sutinku I_———u—u 89

’

Nesutinku mm 2,7
VisiSkai nesutinku mm 2,7
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Siame grafike atspindéta, kaip studentai vertina déstytojo reagavima j jy klausimus bei atsizvelgima
1 ju poreikius per paskaitas. Didzioji dalis respondenty, 69%, visiskai sutinka, kad déstytojas atsako j
klausimus ir atsizvelgia i jy poreikius, o 16,7% taip pat sutinka, nors ir su mazesniu jsitikinimu. Tai
rodo, kad dauguma studenty jaucia, jog jy poreikiai ir klausimai yra atitinkamai jvertinami paskaity
metu.

8,9% respondenty nei sutinka, nei nesutinka su $iuo teiginiu, kas gali reiksti, kad patirtys Sioje srityje
yra nevienareikSmés. Tuo tarpu, tik maza dalis studenty nesutinka (2,7%) arba visiSkai nesutinka (2,7%),
kad déstytojas tinkamai reaguoja i jy klausimus. Sie duomenys rodo, kad déstytojo dalyvavimas ir
démesys studenty poreikiams yra vertinamas teigiamai, nors ir yra nedidelis procentas studenty, kurie

galéty jausti pasitenkinima Sioje srityje.

9. Déstytojas apZvelgia padarytas studenty klaidas, jas paaiSkina (%).

Visiskai sutinku I 62,5
Sutinku I 17,3
Nei sutinku, nei sutinku TG 12 9
Nesutinku mmE 32
VisiSkai nesutinku 4

0 10 20 30 40 50 60 70

Siame grafike matome, kaip studentai vertina déstytojo gebéjima apzvelgti ir paaiskinti studenty
padarytas klaidas. Dauguma, 62,5%, visiSkai sutinka, kad déstytojas tinkamai apzvelgia ir aiskina
klaidas, o 17,3% sutinka, bet su Siek tick maZesne jsitikinimo laipsniu. Sis teigiamas vertinimas rodo,
kad déstytojas efektyviai prisideda prie studenty mokymosi proceso, jtraukiant klaidy analize.

12,9% respondenty nei sutinka, nei nesutinka, kas gali reiksti, kad déstytojo metodai klaidy
apzvalgoje ne visada aiskiai suvokiami ar efektyviai pateikiami visiems studentams. Maza respondenty
dalis (3,2%) nesutinka, o 4% visiSkai nesutinka, kad déstytojas tinkamai apzvelgia ir aiSkina studenty
klaidas, signalizuojant apie galimas spragas Sioje srityje ar specifinius atvejus, kai studentai jauté, jog

ju klaidos nebuvo tinkamai aptartos ar iSaiskintos.



10. Déstytojas laikosi paskaity tvarkarascio (laiku atvyksta ir baigia paskaitas, nepraleidzia

uzsiémimy ir pan.) (%).

Visiskai sutinku I 69,5
Sutinku I 16,4
Nei sutinku, nei sutinku IE_——— 10,1
Nesutinku ® 1,6
VisiSkai nesutinku 1l 2,4
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Grafike pavaizduota, kaip studentai vertina déstytojo laikymgsi paskaity tvarkarascio. Didzioji
dauguma studenty, 69,5%, visiSkai sutinka, kad déstytojas laikosi nustatyto paskaity tvarkarascio,
iskaitant laiku pradedamas ir baigiamas paskaitas bei nepraleidziamus uzsiémimus. Taip pat 16,4%
sutinka su §iuo teiginiu, bet su maZesne jsitikinimo jéga. Sie duomenys rodo, kad déstytojas yra
patikimas ir atsakingai laikosi akademinio tvarkaras¢io.

10,1% respondenty nei sutinka, nei nesutinka su §iuo teiginiu, kas gali rodyti, kad jy patirtys gali buti
nevienareik§més arba jie gali neturéti pakankamai informacijos apie visas paskaitas. Tik labai maza dalis
studenty nesutinka (1,6%) arba visiskai nesutinka (2,4%), kad déstytojas laikosi tvarkarascio, o tai rodo,

kad atvejai, kai déstytojas neatitinka lukesciy $ioje srityje, yra reti.

11. Buvo netoleruojami akademinio nesaZiningumo atvejai (nusirasinéjimo, plagijavimo ir
kt.) (%).

VisiSkai sutinku I 43
Sutinku e 45,5
Nei sutinku, nei sutinku IET————— 3 3
Nesutinku ® 0,7
Visi$kai nesutinku 1l 2,5
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Grafike matome studenty vertinimus, kaip buvo tvarkomasi su akademinio nesgziningumo atvejais,
pavyzdziui, nusirasinéjimu ar plagijavimu. Dauguma studenty teigiamai vertina institucijos reakcija, t.y.
45,5% visiskai sutinka, kad akademinio nesgziningumo atvejai buvo netoleruojami; 43% taip pat sutinka
su $iuo teiginiu, rodydami pritarimg institucijos politikai ir jos vykdymui; 8,3% respondenty nei sutinka,
nei nesutinka, kas gali reiksti, kad jie arba nesusidiiré su nesgziningumo atvejais, arba nebuvo tiesiogiai
jtraukti i tokiy atvejy sprendimo procesus. Maza dalis studenty iSreiské neigiama nuomong t.y. 0,7%

nesutinka ir 2,5% visiSkai nesutinka, kad nesgziningumo atvejai buvo adekvaciai tvarkomi.



ISVADOS

[Sanalizavus Vilniaus verslo kolegijos 2022-2023 m. pavasario semestro apklausos duomenis,

susijusius su studijy kokybés vertinimu, galima padaryti Sias iSvadas:

1.

Vertinimo formos ir kriterijai: didzioji dauguma studenty teigiamai vertina, kaip buvo pristatyti
vertinimo formos ir kriterijai déstymo pradzioje. Tai rodo, kad déstytojai aiskiai ir veiksmingai
informuoja studentus apie vertinimo procesus.

Teorijos ir praktikos derinys: studentai vertina teorijos iliustravima praktiniais pavyzdziais
teigiamai, kas rodo, kad déstymas yra integruotas ir praktiskai taikomas, padedant studentams
geriau suprasti medziagg.

Medziagos aktualumas: dauguma studenty sutinka, kad studijy metu pateikta medziaga yra
aktuali ir SiuolaikiSka. Tai svarbu, siekiant uztikrinti, kad studijy turinys atitikty dabartines
akademines ir profesines reikmes.

Moodle panaudojimas: nors Moodle mokymosi platforma daugeliu atvejy yra vertinama
teigiamai, kai kuriems studentams ji sukélé isSukiy, kas parodo, jog biitina tobulinti nuotoliniy
mokymosi iStekliy prieinamuma ir naudojimo patoguma.

Aktyvus mokymasis: studentai jaucia, kad buvo skatinami kritiSkai mastyti ir dalyvauti
diskusijose, kas yra svarbi aktyvaus mokymosi dalis.

Laiko valdymas: dauguma studenty mano, kad paskaity laikas buvo iSnaudotas racionaliai,
tadiau yra tam tikras procentas, kuris iSreiSkia neapibréztuma Sioje srityje.

Déstytojy atsakymai j klausimus: déstytojai, pasak studenty, adekvaciai reaguoja j klausimus ir
atsizvelgia j studenty poreikius, o tai rodo gerg déstytojo ir studenty sgveika.

Klaidy analizé: studentai vertina, kad déstytojai efektyviai apzvelgia ir paaiskina padarytas
klaidas, suteikiant galimybe mokytis i§ klaidy ir tobuléti.

Laikymasis tvarkarascio: déstytojai daugiausia laikosi nustatyto paskaity tvarkarascio, o tai

uztikrina sklandy studijy procesa.

10. Akademinis sgziningumas: akademinio nesaziningumo atvejai buvo grieztai netoleruojami,

uztikrinant saziningg akademing aplinka.

Apibendrinant, apklausos rezultatai rodo, kad Vilniaus verslo kolegija teikia kokybiskas studijas,

kurios atitinka studenty lukescius ir Siuolaikines akademines bei profesines reikalavimus. Toliau

rekomenduojama stiprinti nuotoliniy mokymosi istekliy naudojima ir uZtikrinti nuosekly déstytojy

atsakg j studenty poreikius.



